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Dos & Don’ts

Die Hauptverhandlung im
ordentlichen Verfahren

I. Einleitung: Sinn und Zweck

der Hauptverhandlung
Die Hauptverhandlung ist in der Konzeption der Zivilpro-
zessordnung ein fester und wesentlicher Bestandteil des or-
dentlichen Verfahrens: Die Parteien erhalten Gelegenheit,
ihre Position miindlich zu prasentieren, es werden allfdllige
Zeugen einvernommen, Sachverstindige befragt oder an-
dere Beweise abgenommen und das Gericht kann sich dem
Unmittelbarkeitsprinzip folgend einen personlichen Ein-
druck verschaffen.!

Aus Sicht des anwaltlich tétigen Praktikers hdngt die
Relevanz der Hauptverhandlung davon ab, ob die Noven-
schranke (siehe unten VIII.) bereits gefallen ist, ob Beweise
abzunehmen sind und ob die Interessenvertretung im kon-
kreten Einzelfall von einem weiteren Partei- und insbesonde-
re Schlussvortrag profitiert. Aus Sicht des Gerichts ist die ge-
setzlich vorgeschriebene Hauptverhandlung grundsétzlich
zwingend und in deren Zusammenhang daher primér abzu-
kliaren, ob und wenn ja, welche Beweise abzunehmen sind.

In Bezug auf die konkrete Durchfiithrung der Haupt-
verhandlung gibt die ZPO einheitliche Verfahrensbestim-
mungen vor. Hinsichtlich deren Anwendung und Ergin-
zung bestehen jedoch kantonale Unterschiede, welche
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héufig auf die Praxis unter den alten, kantonalen Prozess-
ordnungen zuriickzufiihren sind. Diese bestehen auch noch
zwolf Jahre nach Einfiihrung der eidgendssischen ZPO und
trotz zahlreichen Urteilen des Bundesgerichts, in welchen
die Bestimmungen zur Hauptverhandlung konkretisiert
und ergdnzt wurden. Gleichzeitig sind auch noch heute
wichtige Fragen ungeklirt und es ergeben sich Unklarhei-
ten aufgrund der unterschiedlichen Anwendung der ZPO.
Aus dieser Mischung aus kantonalen Traditionen, bemiih-
ter Vereinheitlichung durch Einfiihrung der eidgendssi-
schen ZPO und bundesgerichtlicher Rechtsanwendung er-
geben sich in der Praxis schwierige Fragen im Hinblick auf
die korrekte Vorgehensweise im Zusammenhang mit der
Hauptverhandlung. Die vorliegende Abhandlung soll einen
Beitrag im Rahmen der Diskussion um die Vereinheitli-
chung des Schweizer Zivilprozessrechts liefern, indem die
Hauptverhandlung im ordentlichen Verfahren einer nédhe-
ren Betrachtung unterzogen und — unter Beriicksichtigung
der aktuellen Rechtsprechung — auf offene Fragen einge-
gangen wird. Soweit im Beitrag Empfehlungen fiir das Vor-
gehen in der Praxis abgegeben werden, unterstehen diese
dem Vorbehalt der Anpassung im konkreten Einzelfall.

Il. Verfassungsrechtliche Vorgaben und
Umsetzungin der ZPO

Die Parteien haben grundsitzlich gestiitzt auf Art. 6 Ziff. 1

EMRK? in Verfahren iiber zivilrechtliche Streitigkeiten

einen Anspruch auf eine offentliche Verhandlung (siehe

2 Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten vom
4. November 1950 (EMRK; SR 0.101).



